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«ИСТОРИЯ РОССИИ» ДЛЯ НЕИСТОРИКОВ:
КОНЦЕПЦИЯ И ОПЫТ ПРОЧТЕНИЯ 

В ИНТЕРНАЦИОНАЛЬНОЙ СТУДЕНЧЕСКОЙ СРЕДЕ

В статье на основе доступных источников предпринята попытка пока-
зать с учетом опыта преподавания Истории России в интернациональной 
студенческой среде реальные и возможные преломления концептуальных 
изменений данного предмета. Показано, что история России и предмет 
«История России» – не завершенный процесс. И что актуально нахо-
дится постоянно в этом не оконченном процессе, концентрируя внимание 
на соотнесении исторического знания, его доступности для той категории 
студенчества, что сегодня вступило в жизнь и пришло в университеты. 
Предлагается ряд суждений рекомендательного порядка с целью обновле-
ния программ обучения историческому знанию.

Ключевые слова: концепция исторического обучения, опыт преподава-
ния истории в РУДН.

1. Актуальность темы изучения. В российских вузах будут суще-
ственно меняться концепция, стратегия, подходы и принципы, масштаб пре-
подавания обязательного предмета в обучающих программах подготовки 
специалистов высокой квалификации – «Истории России» [2]. В такой 
ситуации актуально на более детальном аналитическом уровне обсудить 
ряд вопросов, многие из которых уже стали предметом этой самой дискус-
сии [4. С. 267-274]. Если это верное суждение, то дополнительно укажем 
на следующее:
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– во-первых, актуально в современной неопределенной, напряженной 
и даже угрожающей внешней и внутренней для страны ситуации призна-
вать историю – науку и учебный предмет – ярко выраженной областью зна-
ния, добываемого только исследованием исторических фактов [5. С. 43-47]. 
И считаться с тем, что история и историческое знание легко трансформи-
руется в миф, в ложное, часто искаженное знание в угоду интересов пре-
восходства отдельных влиятельных групп, жаждущих быть всегда при вла-
сти, одних народов над другими. Часто, больше, настойчивей и теперь 
уже, порой, без упреков и нужной в такой ситуации критики в сознание 
молодежи и студентов вбрасывается мысль, что есть народы, государства, 
которые не находятся на правильной стороне истории. И есть общества, 
цивилизации, народы, государства всегда исторически прогрессивные [3. С. 
173-178]. Этот очевидный крен даже в исторической науке, эта пагубная 
и разлагающая тенденция в современном информационном пространстве 
не всегда учитывает особенность и специфику исторической науки и исто-
рического знания. И нужность, потребность обеспечения безопасности 
самой исторической науки и истинного исторического знания;

– во-вторых, актуально тоже понимание и объяснение того, что при жела-
нии умножить историческое знание в образовательном процессе для всех 
категорий студенчества имеются признаки глубоко проблемного свойства. 
Так или иначе они чувствительно влияют на представления и поведе-
ние молодежи и студентов, их выбор в предпочтениях своей роли и места 
в настоящем и будущем страны;

– в-третьих, также актуально анализировать и понимать, что в процессе 
повышения ставки исторического знания есть признаки, внушающие самые 
серьезные опасения за плодотворное развитие даже уже проговоренных 
и принятых решений в части того, как будет преподаваться история России 
и чему отдать приоритет в содержании учебного курса, ориентируясь 
на более глубокое понимание, что собой представляет объект преподавания 
истории – студенчество, с каким знанием или незнанием истории оно пред-
стает в университетских аудиториях.

Тема и идея нашего исследования сформулирована так, чтобы предста-
вить дополнительные свидетельства соотношения между концептуальными 
изменениями истории, как обязательного предмета в образовательной среде, 
и взглядами, оценками саморефлексий студентов по актуальным проблемам 
гуманитарного и исторического свойства.

2. Методология и подходы. Дизайн. Наша статья – не социологическое 
исследование. Социология для нас лишь подспорье для продолжения поле-
мики на остроактуальную тему, что и как поменять в предмете «История 
России» для неисториков. Наша статья – частное «наблюдение» в контек-
сте обновления Концепции преподавания истории и того, что нужно обно-
вить в содержании исторического знания. И что, к сожалению, ускользает 
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и от преподавателей истории, и от методистов, и от рецензентов. Стоит 
ли в этом случае напоминать, что «наблюдение» признанный в истори-
ческой науке метод исследования. Его мы и берем в качестве основного 
метода. На нем мы и остановились. Если этот довод не будет понят кри-
тиками и рецензентами, то мы признаем, это мы не сумели и не смогли, 
видимо, убедительно донести и выразить основную идею статьи: объект 
преподавания Истории (студенчество), его представления по широкой пали-
тре историко-международных проблем сами по себе требуют кардиналь-
ного пересмотра содержания, методов трансляции исторического знания.

3. Представления студентов об историко-международной обстановке 
в фокусе ценностных интерпретаций. Для студентов, которые, допу-
скаем, интенсивно и по-своему переживают все окружающее, не должно 
быть безразлично, как им реагировать на прошлое, настоящие и будущее. 
Предлагаем результаты наших наблюдений и комментариев по ряду пози-
ций студенческих реакций. Наш объект наблюдения – 2050 респондентов. 
Студенты-москвичи и городов-миллионников среди опрошенных состав-
ляли 39 процент; студенты из регионов России – 37 процентов. Иностранные 
студенты, их оказалось 24 процента от числа всех студентов – это предста-
вители молодежи более 50 стран (Рис. 1).

Если взять структуру только иностранных студентов, то студенты из евро-
пейских стран составили менее 4 процентов; из стран ближнего для России 
зарубежья – 27 процента; из Китая и других стран Азии, Ближнего Востока, 
Африки, Латинской Америки – 24 процента.

Дизайн структуры вопросов по международной проблематике, предло-
женных для студентов, включал в себя 7 актуальных и острых по своему 
характеру на момент опроса тем (Рис. 2).
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Результаты ответов, объясняющие понимание студентами международ-
ной обстановки, приводятся в диаграмме (Рис. 3).

55% – это напряженно-стабильное с признаками угрожающей обста-
новки в ощущениях.

Студенты в целом демонстрируют по-своему любопытную модель вос-
приятия и степень понимания, скажем так, агрессивных субъектов в системе 
международных отношений, несущих своими действиями или бездействи-
ями угрозу международному порядку (Рис. 4). Не исключено, что под влия-
нием мощной информационной «шумихи» у них сложилось какое-то мнение, 
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и оно его показывает в нашем опросе, – что главные угрозы миру и между-
народным отношениям исходят от международных террористов.

Более чем интересными и любопытными для понимания представ-
лений студентов оказались их реакции на причины разногласий между 
Россией и странами Запада (Рис. 5). Разногласия между Россией и стра-
нами Запада глубоко уходят в историю и многогранны по своему содержа-
нию. Современность демонстрирует свой перечень таких причин взаимной 
неприязни, среди которых могут быть и причины нравственно-этического 
содержания, и разное отношение к духовно-нравственным ценностям, 
их толкование или своеобразное перетолковывание на Западе и в России. 
Возможно, что разногласия, неприязнь или даже ненависть между Россией 
и Западными странами и народами, это лишь преувеличение. И только часть 
европейского населения, особенно националистические и откровенно русо-
фобские группы несут в себе чувство ненависти к российскому обществу 
и проецируют его на российскую нацию в целом. Короче, эта тема акту-
альна, вот почему причины разногласий России и Запада в студенческом 
восприятии – это стало нашим исследовательским интересом. Шесть тема-
тических позиций, причин разногласий между Россией и странами Запада, 
дают возможность увидеть, как эту тему толкуют и воспроизводят в своих 
реакциях студенты в России (Рис. 5).
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Студенты, как можно видеть, основными причинами разногласий счи-
тают: а) обострение политической конфронтации (39%) и б) нездоровая 
конкуренция лидеров и правящих элит (25%). Опять же позиция под кликом 
«другое» – наиболее впечатляющая в представлениях студентов на задан-
ную тему (27%). Если «искусственное ограничение контактов» (8%), «мен-
тально-психологическое недоверие» (2%) и нулевое значение причины 
«историко-культурного и цивилизационного» порядка, то выходит, 
что современное поколение молодежи в России питается в большей степени 
политическими продуктами, чем историческими и психологическими. Не 
ясно только какая динамика политических событий и процессов, внутрен-
ней или внешней политической жизни, оказывает на их сознание большее 
влияние. Не высоко в их сознании значение, как оказалось, и этических нар-
ративов. По крайне мере, это заметно в границах данной темы.

В результате наших социологических замеров мы приходим к следя-
щим выводам, не настаивая на их абсолютном значении. Студенты в России 
не знакомы с опытом и идентичностью советского толка, у них нет твердо-
сти в представлениях о том, что историю, этику и мораль можно превращать 
в инструмент обоснования интересов тех и других стран, отдельных групп 
и слоев населения. Студенты в России, даже очень эрудированные и имею-
щие высокие баллы по предметам общего образования, слабо осведомлены 
и еще не знают, и в этом проблема не столько поколения, сколько социаль-
ной среды их проживания и обучения, что они, даже отдаляясь от внешнего 
для них мира современных международных отношений, оказываются очень 
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близкими к нему. А в этом мире история, этика живет в двух ипостасях: 
морали как абсолютного; и морали как способа выражения и удовлетворе-
ния тех или иных интересов. Это поколение студентов не столь прагматично, 
как можно предположить, и не идеологично в пространстве исторических 
и международных отношений, но идеология, ценности продвижения наци-
ональных интересов и исторической памяти, отринутые прежним поколе-
нием российского общества, будет в их сознании брать верх. Собственно, 
всякие изменения с историческим образованием, на наш взгляд, должно 
коррелироваться с пониманием сознания и знания адресата этих знаний – 
студенчеством. Что же предлагается и что уже происходит в этом самом 
обновленном историческом образовании?

4. Элементы содержания Концепции и пути к ее обновлению. 
Предварительно следует отметить, какие нововведения в части обновле-
ния Концепции преподавания истории для неисториков уже свершились 
и что за этим следует?

В информационном порядке напомним и поясним следующее. 7 октября 
2022 года на площадке Тобольского историко-архитектурного музея-запо-
ведника по инициативе Минобрнауки России и Российского исторического 
общества проводился Первый национальный форум преподавания истории 
[5]. Форму обсудил проект и рекомендовал к реализации Концепцию пре-
подавания истории в вузах и школах, что в той или иной разной степени 
затрагивает интересы нескольких миллионов граждан в РФ. Если это так, 
то тема преподавания истории страны в контексте глубоких перемен внеш-
него и внутреннего порядка является обретает черты большого проблем-
ного характера. На наш взгляд, предстоит всем заинтересованным сторо-
нам (государству, гражданскому обществу, разумеется, профессиональным 
историкам, учащимся, студентам) в современной России решать одну прин-
ципиальную задачу – выработать и принять единую стратегию интерпрета-
ции своей собственной истории.

Форум преподавателей истории, выработанные и прорабатываемые им 
документы, предложения, хотелось бы рассматривать отправной точкой, 
по-настоящему серьезным шагом в направлении качественных перемен 
в системе исторического обучения и образования. Заявка на такого рода 
интерпретацию данного события объяснима хотя бы тем, что Форум был 
представлен участием в нем государственных чиновников высшего ранга, 
более 100 представителями академических учреждений исторического про-
филя, университетов страны, опытными и молодыми кадрами историче-
ской науки. В центре – обсуждение основных идей и положений концепции. 
Обсуждение было приурочено к грядущим нововведениям: Минобрнауки 
России предложило с 2023 года увеличить объем преподавания истории 
России в вузах на неисторических специальностях до 144 академических 
часов.
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Основные тезисы концепции можно представить следующим образом:
– курс носит название «История России», однако необходимо соотнести 

историю отечественную и всемирную, чтобы у студентов было представле-
ние об общемировых тенденциях;

– все учащиеся вузов изучали историю в школе, важно уделить внима-
ние осмыслению фактов;

– вузам рекомендовано найти время на преподавание региональной 
истории;

– частью профподготовки станет изучение исторической части 
профессии.

Реализация концепции в части увеличения объема изучения истории 
на непрофильных специальностях потребует того, чтобы не допускать 
роста нагрузок на уже имеющийся профессорско-преподавательский 
состав. Следующим шагом может стать специальное исследование, которое 
поможет проанализировать карьеру выпускников-историков, чтобы лучше 
понять социальную функцию этой профессиональной группы.

Продолжается обсуждение проекта Концепции. Выявляются спорные 
вопросы, требующие серьезного их обсуждения. Так, по мнению директора 
Института российской истории РАН Ю. Петрова поскольку именно исто-
рия России должна стать основным содержанием предполагаемого курса, 
который строится на базе единой концепции, то эта дисциплина должна 
получить название «Российская история». Он сторонник того, чтобы пред-
ставить историю России в неразрывной связи с историей всего человече-
ства, как органичную ее часть, показать место России в мировой истории. 
Поэтому в предлагаемом тексте Концепции сюжеты из всеобщей истории 
рассматриваются в рамках соответствующих разделов или смежных тем 
по отечественной истории.

Обсуждение и полемика вокруг Концепции обнаружила ряд идей 
и предложений по их воплощению, которые будут проводится в жизнь: 
так, в 2023 г. в разных городах России на базе университетов совместно 
с российским историческим обществом (РИО) будет запущена серия кур-
сов повышения квалификации для преподавателей истории. В этой связи 
в заключении мы хотели бы предложить для обсуждения следящие предло-
жения и соображения.

5. Потребность в обновлении подходов в историческом образова-
нии. Есть реальная потребность в обновлении подходов к содержанию, 
методам, программам и дисциплинам по выбору в историческом образова-
нии. Если не касаться текущих и ожидаемых бурных перемен на внешнем 
контуре, то даже беглый обзор показывает: ведущие российские и зарубеж-
ные университеты и организации (Международная федерация приклад-
ной истории (International Federation of Public History) [7], Национальный 
совет по публичной истории (the National Council on Public History) [6], 
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Международная Федерация публичной истории (the International Federation 
of Public History), журнал The Public Historian в 2021 году предлагают обра-
зовательные программы, альтернативные дисциплины со специализацией 
«Прикладная и междисциплинарная история» по направлению подготовки 
46.04.01. «История». Сред них и магистерские программы «Public History».

Многие проблемы, связанные с трудностями преподавания исто-
рии, с небольшим числом студентов и особенно аспирантов по историче-
скому профилю связаны с недостатком диалога исторических исследова-
ний с другими дисциплинами, со структурами и организациями, которые 
используют исторический контент для своих нужд и целей. Простой вывод 
из этого – «прикладные» проблемы, прежде чем они могут быть перенесены 
на более высокий уровень образовательного и медианного пространства, 
должны пройти первичную апробацию в существующих образовательных 
программах.

Схожие тенденции наблюдаются в области технологической, юридиче-
ской и экономической истории. Здесь потребность в исторических исследо-
ваниях как поставщике «полезного прошлого» настолько высока, что часто 
инженеры и экономисты сами пускаются на поиски этого прошлого практи-
чески без всякого диалога с историками.

Роль истории и историка, получившего подготовку в области приклад-
ной и междисциплинарной истории, создание контента неискаженного 
исторического прошлого в обществе будет только возрастать.

На эти тенденции, если это верная оценка, надо бы оперативно отре-
агировать. Если опираться на опыт РУДН, то есть, нам кажется, запрос 
и на оформление нового типа магистерских программы на кафедрах исто-
рического профиля. Кафедры могли бы инициировать разработку и оформ-
ление магистерских программ междисциплинарного характера с юристами, 
экономистами, лингвистами, «технарями». Новизна их прикладного свой-
ства явна по многим параметрам. Обосновать этот тезис не сложно. В цен-
тре – развитие идеи и использование массива особенностей, вытекающих 
из исторически сложившейся миссии и гуманитарного характера во всей 
структуре образовательной деятельности Университета. Оформление такой 
программы потребует прежде всего поддержки «сверху». В этой точке вся 
сложность. Наконец, было бы нужным или желательным на кафедрах исто-
рического профиля в вариативную часть дисциплин по выбору существу-
ющих магистерских программ, таких, например, как «Россия в истории 
и в современном мире» отдельного, самостоятельного курса «Приоритетные 
проблемы безопасности исторической науки». Варианты такого курса 
или целой программы (магистерской или в формате ДПО) существуют. 
Концепция, структура и содержание такого курса (или программы) может 
быть предметом дополнительного профессионального обсуждения.
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6. Заключение. Обновленная концепция преподавания истории России 
для студентов-неисториков, внедрение ее базовых положений, идей, стра-
тегии, содержательных аспектов в учебный процесс обнажили многие 
проблемы, которые ранее декларировались, но не были еще доведены 
до уровня практических шагов и действий. Нового прочтения в этой связи 
требует непосредственный опыт преподавания такого предмета в студен-
ческой среде, в том числе, в интернациональной. Необходимость деталь-
ного изучения такого опыта – это главный вывод, результат и итог нашего 
исследования.

Другой результат и вывод можно свести к тому, что в таком опыте обна-
руживается проблема, требующая особого внимания. А именно, как учесть 
в содержании и методах преподавания Истории сложившейся менталитет 
и сформированные исторические образы у студентов, пришедших в уни-
верситеты из школ, впитавших атмосферу их бытовой и социальной жизни. 
Расхожие представления, вроде того, что студенты не знают истории, или их 
сознание переполнено ложными знаниями, - этой констатации уже недо-
статочно. Требуется серьезная коррекция исторического знания молодежи 
и студентов. Как этого добиться и как это сделать – самые острые вопросы, 
на которые еще нет вразумительного ответа. Надо признать и то, что препо-
давание Истории, это сама по себе очень «путанная» история. Собственно 
к чему мы клоним: давайте обсудим спорные темы, процессы, явления. 
Особый интерес могут представить реакции студентов на конкретные остро-
актуальные темы, что показано в наших наблюдениях. Обсуждение этих тем 
и проблем, как нам представляется, могло бы подвести и к более широким 
и важным, содержательным обобщениям, выводам, рекомендациям.

Всю ответственность за представленный материал и его интерпре-
тацию авторы статьи ни с кем не разделяют и все к ней претензии берут 
только на свой счет. От оппонентов ожидаем обоснованных замечаний. 
Но не исключены придирки по «существенным» пустякам. И внутренняя 
боязнь поговорить по существу проблемы. И готовность спрятаться за ширму 
объективности, научности, репрезентативности. Возможные и потенциаль-
ные замечания рецензентов (шифр специальности, не научный и путанный 
стиль изложения, репрезентативность опроса) формально обоснованы. 
Таких замечаний мы и сами себе могли бы добавить еще больше. С обосно-
ванными замечаниями рецензентов нельзя будет не согласиться. И совсем 
невозможно от них отмахнуться. Поэтому питаем надежду, что результаты 
нашего исследования позволят расширить, уточнить или даже скорректиро-
вать бытующие представления и утверждения политиков, историков, поли-
тологов, социологов, заявляющих в один голос о серьезных сдвигах мораль-
но-ценностных ориентиров среди современного поколения молодежи и ее 
разных социальных страт, в частности студенчества.
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